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,TRADSI” W NOWEJ EWANGELIZACJI

Arkadiusz Robaczewski

Nikt nie spodziewa sig, ze w poszukiwaniu $rodkéw Nowej Ewangelizacji, ktore si¢ wlasnie odbywa, ktos
bedzie usitowat zatrzymac¢ albo zawrdci¢ bieg czasu. Taka obawa jest czasem wyrazana przez tych, ktorzy
zauwazaja coraz wigksza zywotnos¢ tzw. srodowisk Tradycji katolickiej. ,,Nie da si¢ wroci¢ do tego, co bylo”
— wyrokuja, machajac na tradycyjne srodowiska reka. Jednak same te srodowiska, wbrew temu, co si¢ im
nieraz, z pewnos$cia nazbyt czgsto, zarzuca — wcale nie tesknig za miniona epoka. Przeciwnie, tak jak wszyscy
apostotowie i ewangeliczni konkwistadorzy si¢gaja w daleka przyszios¢, a nawet poza czas — w wiecznosc.

Skazani na skansen?

Ostatnie skojarzenie, jakie moze przyj$¢ do gtowy, to skojarzenie Nowej Ewangelizacji z tradycjonalizmem
1 srodowiskami ksztattujacymi swe Zycie w oparciu o tzw. stara Mszeg. Z tymi, ktdrzy szanuja 1 dostrzegaja
warto$¢ 1 niezmienno$¢ tradycyjnej (przedsoborowej) doktryny, a w swoich domach praktykuja katolicki
obyczaj zupetnie tak, jak praktykowali ich dziadowie i1 pradziadowie. Dominuje bowiem pojgcie nowej
ewangelizacji, ktora kaze ja widzie¢ jako zerwanie ze wszystkim, co stare —ze stara, oczywiscie ,,skostniata
1 niezrozumiala” liturgia, ze stara, nieprzystajaca do dzisiejszych czasow doktryna, z obyczajowoscia, ktora, jak
niektorzy mniemaja, byla zbiorem zewngtrznych praktyk, moze i cennych, nawet z sentymentem
wspominanych, pozbawionych jednak ,,ducha”, spelnianych mechanicznie i z przyzwyczajenia.

To oczywiscie znacznie uproszczony rys, raczej potoczna opinia niz to, co sadza odpowiedzialni za Nowa
Ewangelizacje. Faktem jest jednak, ze wspolnot tradycyjnych nie tylko nie uwzglednia si¢ w planach
ewangelizacyjnych Kos$ciota; nie widzi dla nich miejsca w ogole, co najwyzej tolerujac ich inercyjna
egzystencje gdzies na obrzezach parafii, poza niedzielnymi godzinami celebracji, pozwalajac czasem na
sprawowanie Mszy wowczas, gdy pozostali parafianie wilasnie zasiadaja do obiadu albo wybieraja si¢ na
rodzinny spacer.

Czasem bywa i tak: Wierny zwraca si¢ do kaptana, ktéry za jaki$ czas ma sprawowaé Mszg¢ §w., tradycyjna
w jakiej$ szczegodlnej intencji rocznicowej, a ktdry przy parafii prowadzi oficjalnie, za zgoda ordynariusza

duszpasterstwo srodowisk Tradycji:

- Przeciez o tej Mszy na pewno ksiqdz proboszcz oglosi chetnie w parafialnych komunikatach
— mowi, w swej prostej naiwnosci wierny.

- Nie oglosi — odpowiada ksiqdz. O niczym nie oglosi, nie oglosi ani o adoracji, ani o spotkaniu, ani
o pielgrzymce. A jak inny parafianin zapyta o cos ,,od nas”, powie, Ze on nic nie wie.

To obrazek z codzienno$ci zycia tzw. duszpasterstw tradycji umieszczonych przy parafiach. Dobrze, jezeli jest



Msza (niemal zawsze w porze obiadowej), dobrze, jesli jest co tydzien, a nie ,,w co czwarta niedzielg kazdego
parzystego kwartatu”.

Czy ta rzeczywisto$¢ swiadczy o tym, ze wspolnoty tradycyjne, przebijajace si¢ przez warstwy betonu niechgci
1 asfaltu niezrozumienia na dzisiejszej cywilizacyjnej pustyni, skazane sa, cichym wyrokiem, na $mierc¢? A jesli,
bo wszystko na to wskazuje, wyrok taki rzeczywiscie zapadl, to czy ma on dostateczne uzasadnienie? Czy
wspolnoty tradycyjne rzeczywiscie zastuguja na wyginigeie?

Kim s3 ,,tradsi”? Pytania u progu Roku Wiary

Nawet nie wypada osobom wierzacym dawaé $wiadectwa w miejscu pracy, w rodzinie. Wierzacy artysci,
sedziowie, lekarze, nauczyciele — jesli tylko w jaki§ sposob maja odwage $Swiadczy¢ o swej wierze
— natychmiast sa ostrzeliwani; czasem tylko w miejscu, w ktérym si¢ znajduja, a czasem sprawa staje si¢
publiczna 1 woéwczas leca pociski roznego kalibru, wszelkich rodzajow broni i ze wszystkich stron. To samo
zreszta dotyczy kaptanow 1 biskupow, ktorzy z faktu swojego kaptanskiego i biskupiego zobowigzania
wyciagaja ostateczne konsekwencje.

Nie ma juz spoteczenstwa chrzescijanskiego w Europie. Sa wyspy, ktore czasem tworza archipelag ortodoksji
radykalnej — bardzo jest mi bliskie to sformutowanie Pawta Milcarka. Dodatbym jeszcze Ze ta ortodoksja rodzi
takze radykalna ortopraksj¢ — w dziedzinie moralnej, liturgicznej, obyczajowe;.

Elementy skladowe tego archipelagu to nadzieja nowej ewangelizacji. Czy jest tam miejsce dla Srodowisk
tradycyjnych? Dla tych paczkujacych duszpasterstw wiernych tradycji tacinskiej? Czy oni maja do
zaproponowania $wiatu co$ wigcej niz koronkowe alby 1 komze, skrzypcowe ornaty, gorliwe okadzanie ottarza
1 Mszg po lacinie, czyli w jgzyku, ktdrego ,,nikt juz dzi$ nie rozumie™?

Kim sg tzw. ,.tradsi”? Czy rzeczywiscie moga co$§ wnies¢ w misje Kosciota, we wspolczesnym swiecie? W to,
by Ewangelia i przestanie o Synu Ofiarujacym si¢ Ojcu i1 rodzacym nas przez to do wieczno$ci — wybrzmiato
w dzisiejszym $§wiecie z nowa sila, wyrazisto$cia, nie pozwalajaca si¢ oddali¢ oczywistoscia i prawda?

Stawiam te pytania u progu Roku Wiary, do ktorego ogloszenia pretekstem stala si¢ rocznica, pigédziesiata juz,
zwotania Soboru Watykanskiego II.

Te dwa wydarzenia, rocznica soboru i Rozpoczecie Roku Wiary, laczy si¢ ze soba z istotnych racji. Do
niedawna Sobor Watykanski II mozna byto w mowie i wypowiedziach publicznych traktowaé wytacznie jak
zmartych — nihil, nisi bene, albo nic, albo tylko dobrze. Jesli nawet zdarzaly si¢ (a zdarzaty sig!) wypowiedzi co
bardziej $wiatlych hierarchow, nakazujace ostroznos¢ i rzetelnos¢, dzigki ktérym mogliby$my dostrzec takze
ciemne strony soboru, smutne jego konsekwencje — byty one traktowane per non est. Dominowat i1 dzi$ réwniez
dominuje tryumfalizm iScie ,,przedsoborowy” w mowieniu o Vaticanum II — kategorie nowego tchnienia
Ducha, nowych Zielonych Swiat, czy ,,najwiekszej rewolucji” — to najczestsze radosne sformutowania uzywane
wobec Vaticanum II.

Jednocze$nie Rok Wiary ogloszony przez Benedykta XVI nie jest oglaszany przy dzwigku fanfar,
oznajmiajacych sukces i1 rozkwit wiary, a takze obecno$¢ chrzescijanskich zasad, wedlug ktorych zyjz
kontynenty 1 narody. Przeciwnie, motu proprio Benedykta XVI, wprowadzajace w Rok Wiary, pelne jest
wyciszenia 1 wskazywania, ze trzeba wiele rzeczy zacza¢ ,,od nowa”. Nie w takim znaczeniu, jak codziennie od
nowa zaczynamy zmagac si¢ z trudnosciami drogi, idac do jej kresu. Raczej chodzi tu o rozpoczgcie niektorych
drog od nowa, jak po falstarcie, albo po odkryciu, ze droga, ktora zaczgliSmy kroczy¢ — prowadzi donikad.
Zatrzymujemy si¢ wowczas, zawracamy i zaczynamy od nowa.

Bo oto okazalo sig, ze pigcdziesiat lat po Soborze Watykanskim II ,,wiara nie jest juz oczywista przestanka
zycia wspdlnego”. Cho¢ zapewne nie taki cel — zniszczenia ,,wiary jako przestanki zycia wspdlnego”,
przyswiecal ojcom soborowym.



Otwarciu Roku Wiary towarzysza tez synody i konferencje na temat nowej ewangelizacji. To kaze
przypuszczaé, ze za tymi aktami stoi ukryta przestanka, ze stara ewangelizacja, ta dokonywana przez ostatnie
40 lat, zupeie si¢ nie powiodta, albo z jaki$ innych przyczyn nalezy ja wymieni€ i zastapi¢ ,,nowa’. Zapewne,
to sluszny postulat, bowiem zasady chrzescijanskie, przynajmniej w starym S$wiecie znikaja z Zzycia
indywidualnego i, co za tym idzie, ze spotecznego.

W spoteczenstwach Zachodu zupetnie niezrozumialy stal si¢ obowiazek, jaki ma stworzenie wobec Stworcy
— oddawanie czci Panu Bogu. Niezrozumiata jest konieczno$¢ Kosciota do osiagania zbawczych task, czy
nadprzyrodzono$¢ liturgii i jej niezbgdnos¢ w uswigcaniu naszej codziennosci jej oddzialywania w Zyciu. Nie
wspominajac juz o niezrozumieniu dla takich ,,drobiazgéw” jak czysto$¢ przedmalzenska, istotowe zto
antykoncepcji lub to, ze codzienne zycie jest realng walka o ksztalt naszej wieczno$ci i domaga si¢ specjalnych
srodkow: ascezy, pokuty, ofiarnej modlitwy, jatmuzny. Te oczywistosci, rdzenie wiary indywidualnej i opartego
na niej zycia spotecznego, zostaty zmiecione doszczgtnie przez ,,ducha soborowej odnowy”.

Nikt nie spodziewa sig, ze w poszukiwaniu srodkéw nowej ewangelizacji, ktore si¢ wlasnie odbywa, kto$
bedzie usitowat zatrzymac albo zawroci¢ bieg czasu. Taka obawa jest czasem wyrazana przez tych, ktorzy
zauwazaja coraz wigksza zywotnos¢ tzw. srodowisk Tradycji katolickiej. ,,Nie da si¢ wrdci¢ do tego, co bylo”
— wyrokuja, machajac na tradycyjne Srodowiska reka. Jednak same te Srodowiska, wbrew temu, co si¢ im
nieraz, z pewnos$cia nazbyt czesto, zarzuca — wcale nie tesknig za miniona epoka. Przeciwnie, tak jak wszyscy
apostolowie 1 ewangeliczni konkwistadorzy si¢gaja w daleka przysztos¢, a nawet poza czas — w wiecznos$¢.

Po czym mozna rozpozna¢ u tzw. tradsow ten brak przywiazania do przesztosci, a wlasnie dynamizm
nakierowany na przyszto$¢, t¢ blizsza i t¢ dalsza, az do wiecznosci,?

Najpierw — po ich wielkiej czci do liturgii w ogoéle, a do Mszy $wigtej w szczegdlnosci. Spotyka sig ta czesc,
powierzchownie odbierana, z niezrozumieniem, czasem z braterska kpina: Naprawde myslisz, ze Pan Bog
zwraca uwagg na formy? Wierzysz, ze Pan Bog lepiej rozumie po facinie niz po polsku?” ,,To jak ksiadz nie ma
koronki przy albie — znaczy cata Msza niewazna? Latwo, rzecz jasna, zrezygnowac z wysitku zrozumienia,
a w koncu niezrozumiala postawg i nieudzielajacy si¢ wewngtrzny zar, zatatwi¢ byle jaka kpina. Albo
skwitowac: Phi, po tacinie nie rozumiem, na szczgscie byt sobodr i1 teraz mamy w kosciele wszystko po polsku.

Msza na kazde czasy!

Msza trydencka, ta po facinie i tylem do ludu — to Msza na kazde czasy! Takze na ,,te” czasy: czasy nowej
ewangelizacji. Takze na te, ktore dopiero nadejda, niezaleznie od tego, jaki przybiora ksztatt. W kazdych
czasach jakakolwiek szans¢ wigzania cztowieka z Bogiem, takze pomocy w wykonywaniu jego podstawowego
obowiazku — oddawania czci Bogu, ma wyltacznie taka liturgia, ktora nie jest z tego $wiata, nie jest jego
fabrykatem, co wigcej — taka, ktéra jest obca duchowi tego §wiata 1 duchowi czasu. Stowem — liturgia
nieprzystosowana! Nieprzystosowana do nowych czaséw i do mentalno$ci wspodlczesnego czlowieka,
cokolwiek to oznacza. Tylko taka, zadna inna! Wciagnigcie ducha tego $wiata do liturgii, proby czynienia z niej
rzeczywisto$ci zrozumiatej dla tego $wiata jest iluzja, ktéra, dzi§ widaé to zupelnie wyraZznie, przynosi
optakane skutki. Liturgia stara uderza swa odmiennoscia wobec codziennos$ci. Cisza, majestat, gesty, pietyzm
wyrazony w szatach, $piewie, dymie kadzidla — ukazuje niewyobrazalny dystans oddzielajacy Niebo od ziemi.
Rzeczywisto$¢ starej Mszy 1 jest przy tym radykalnie inna, przeciwna wobec tego, co dzieje sig w Swiecie.
Swiat jest peten zgietku i hatasu — Msza jest wypetniona cisza. Swiat jest peten chaotycznych postaw i niskich
zachowan — Msza uderza uporzadkowanym majestatem. Swiat rozbudza egoizm i skoncentrowanie na sobie, na
kazdym kroku stwarza okazje, by cztowiek wznosil ottarzyki, na ktdrych bgdzie czcit sam siebie — na Mszy
klekamy przez Majestatem Boga i siebie, wraz z Jego Synem — ofiarujemy. Duch ofiary jest niewatpliwie ,,nie
z tego Swiata”. Jesli Koscidt i chrzedcijanie maja ,,zy¢ w $wiecie, ale nie dla $wiata”, maja by¢ ,,znakiem,
ktoremu sprzeciwia¢ si¢ beda” — Msza $w. w tradycyjnym rycie w sposob doskonaly do takiej postawy
usposabia. To §wigta liturgia rzymska, jak tego dowodzi historia — jest w stanie przetrwaé walacy si¢ $wiecki
porzadek 1 przez burze dziejowe 1 walace si¢ cywilizacje — przenie$¢ nietknigta wiarg. Czy ci, ktorzy z niej
czerpia, ta Msza zyja,w jej rzeczywistosci oddychaja — nie sa narzedziami nowej ewangelizacji?



Kiedy w 2007 roku ojciec $w. potwierdzal w motu proprio Summorum Pontificum pelne prawa Mszy
sw. Trydenckiej, raz jeszcze wyrazajac wolg, by byta sprawowana bez ograniczen, ktore w ostatnich
dziesigcioleciach narosty, pojawity si¢ woéwczas glosy, ze jest to akt taski wobec lefebrystow, czy tez tych,
ktorzy ,,wciaz sa przywiazani do dawnych form liturgicznych”. Ze to dla tych, ktorzy ,,w ewangelicznym
marszu zatrzymali si¢ przy formach i nie daja si¢ prowadzi¢ Duchowi”. Takie jednak odczytanie chyba nie byto
oddaniem tresci prawa zawartego w Summorum Pontificum. Benedykt XVI, jak mato kto przenikliwie widzi
krajobraz spustoszenia i potrzebg ,,nowej ewangelizacji” na terenach, gdzie niegdy$ rozkwitato chrzescijanskie
zycie. Akt przywrocenia do petni praw ,,starej Mszy” odwaznie wpisuje si¢ w program nowej ewangelizacji.
Bowiem ta Msza ewangelizowata §wiat — byta odprawiana we wspaniatych katedrach, cichych klasztorach
1 w lichym Ars, w stodotach i1 barakach, na polach bitew, w kosciotach w wigkszych 1 wigkszych miastach,
a takze wszedzie tam, dokad docierali misjonarze z Ewangelia. Dlatego, jesli papiez przywraca, a jego
wspolpracownicy zabiegaja, by byla jak najpowszechniej sprawowana, sprawowana, jak ujat to Dario
kard Castrillon Hoyos, ,,w kazdej parafii”, to nie po to, by tworzy¢ konkurencj¢ wobec nowego ordo Missae,
ale by na nowo ewangelizowa¢ $wiat przez liturgig, ktéra sprawdzita si¢ w tym dziele od czaséw Imperium
Rzymskiego az po XX wiek 1 ktéra tak wyraznie i niepodawazalnie stawia Chrystusa w centrum i Bogu
Jedynemu oddaje czes¢. Taki jest sens podstawowy, zasadniczy ,,powrotu do starej Mszy”. Ustawienie
Chrystusa sktadajacego z siebie Ofiarg Ojcu i rodzacemu Milo$¢ —ponownie w centrum $wiata.

Tradycyjny wyz demograficzny

Inny, wcale nieodleglty od ofiarniczego charakteru Mszy §w. znak przyszioSciowego dynamizmu Srodowisk
tradsow to ich dzietno$¢. Powszechna jest opinia, ze w Kosciele dwie grupy sa szczegdlnie ptodne — uczestnicy
wspolnot neokatechumenalnych i wilasnie tradsi. Wida¢ to w niedzielg i $wigta, gdy pod kaplice i koscioty,
w ktorych sprawowana jest stara Msza, podjezdzaja wieloosobowe vany, czasem catkiem nowe, a czasem
z demobilu, zartobliwie zwane tradibusami. Z pewnoscia ten fakt zasluguje na duszpasterska uwage
w konteks$cie nowej ewangelizacji. Rosnie nowe pokolenie zarliwych katolikéw, ksztaltujacych swa wiarg, nie
z wlasnego wyboru, poza parafia, cz¢sto z tej parafii wyrzucanych. Jest tu duszpastersko sporo do nadrobienia,
o czym $wiadcza opowiesci krazace posrdd tradsow. z jaka zarliwos$cia , pokonujac niezrozumiate przeszkody,
musieli walczy¢ o zgodg proboszcza czy kurii biskupiej na Chrzest $w., czy Pierwsza Komunig po staremu. To
prawo wciaz jest niezrozumiale reglamentowane, mimo ze taka reglamentacja jest wlasnie tamaniem prawa, co
potwierdzity jednoznaczne rozstrzygnigcia Stolicy Apostolskiej, gdy pokrzywdzeni w biurach parafialnych
1 kuriach biskupich wierni o takie rozstrzygnigcia prosili. Szkoda, bo tradsi, wciagnigci w zycie parafii, w zycie
lokalnego Kosciota nie wypychani z niego, mogli by wprowadzi¢ prawdziwie ozywczy dla nowej ewangelizacji
nurt. Ozywczy, bo kazdy, kto ma wewngtrzny zar, nie tylko w jego swietle ksztaltuje swoje zycie, ale tez zapala
nim innych. Chodzi o ten zZar, przed nieobecno$cia ktorego przestrzega Benedykt XVI: Chrzescijanin nie moze
by¢ letni! Przed tym, jako najwigkszym niebezpieczenstwem dla chrze$cijanstwa, ostrzega Apokalipsa. Ta
letnio$§¢ bowiem dyskredytuje chrzedcijanstwo. Tymczasem wiara powinna by¢ w nas ogniem milo$ci,
ptomieniem, ktéry rzeczywiscie ogarnia moje jestestwo i tak przechodzi na innych. To jest metoda
ewangelizacji: prawda staje si¢ we mnie mitoscia, a milo$¢ zapala jak ogien takze blizniego. Tylko tak,
zapalajac drugich ogniem wiasnej mitosci, rzeczywiscie ro$nie ewangelizacja, obecnos¢ Ewangelii, ktora nie
jest juz jedynie stowem, ale rzeczywistos$cia, ktora si¢ zyje.

Jak szuka¢ wyjasnienia do znoszenia trudéw przywiazania do dawnych form liturgicznych? Jak wytlumaczy¢
to, ze rodziny z dzieémi przemierzaja czasem miasto z jednego kranca na drugi, a czasem kilkadziesiat
kilometrow, by wzia¢ udziat w Mszy trydenckiej? Albo ze maja sity wyktdcaé si¢ ze swoimi proboszczami,
antyszambrowa¢ w pokojach kurialnych, by uzyska¢ zgodg na Chrzest, Pierwsza Komunig¢ $w., delegacj¢ na
slub w dawnym rycie? Niektorzy sadza, ze powoduje nimi estetyzm polaczony ze snobizmem. Zatem, do tego
wszystkiego znosza tradsi dodac trzeba jeszcze formulowane przy tej okazji uwagi o braku pokory i chgci
wyroznienia si¢ za wszelka ceng. Tymczasem to nie tak, zupelnie nie tak! Najczgsciej szukaja starej liturgii
1 pragna w oparciu o nia ksztattowac swe chrzescijanstwo, swe ziemskie powotanie, bo widza, ze w niej nic nie
zaktéca aktu Ofiarowania si¢ Chrystusa Ojcu. Ze dzieki tej liturgii, tak ,,mocnej” w swym przekazie, moga
zachowac 1 rozwija¢ zarliwa wiar¢ w antychrze$cijanskim $wiecie. Zapewne sa tak zdeterminowani, bo za
swoje przyjeliby stowa bpa Atanazego Schneidera: Obrzed i kazdy szczegét Swietej Ofiary Mszy musi byé
skupiony na wychwalaniu i adorowaniu Boga przez naleganie na centralno$¢ obecnosci Chrystusowej, czy to



w znakach 1 przedstawieniu Ukrzyzowanego, czy to w jego postaci Eucharystycznej w tabernakulum,
a zwlaszcza w momencie Konsekracji i Komunii Sw. Im bardziej jest to respektowane, tym mniej miejsca
zajmuje cztowiek w centrum celebracji, tym mniej celebracja wyglada jak koétko skupione na sobie. Raczej, jest
ona otwarta na Chrystusa w procesji zmierzajacej ku Niemu z kaplanem na czele; taka procesja liturgiczna
bedzie najwierniej oddawac ofiarg¢ adoracji Chrystusa ukrzyzowanego; owoce pochodzace z chwalenia Boga
1 trafiajace do dusz wiernych beda bogatsze, Bog bedzie bardziej je cenit.

Trads laknie duszpasterstwa

Na takim chrystocentryzmie zasadza si¢ wkiad wiernych tradycji tacinskiej w nowa ewangelizacj¢. Byliby
W niej zapewne jeszcze bardziej skuteczni, gdyby nie pewna bolaczka, o ktérej wspomniatem na poczatku: brak
regularnego duszpasterstwa. Przybywa miejsc, gdzie Msza po dawnemu si¢ odprawia, przybywa miodych,
wywodzacych si¢ ze $rodowisk tradycyjnych, ksigzy, ale oni, w ramach struktur parafialnych, rzadko maja
okazje sta¢ si¢ duszpasterzami tradséw. Tam, gdzie Msza starsza si¢ odbywa, nie ma miejsca w parafii na
dodatkowe duszpasterstwo — rzecz ogranicza si¢ do Mszy, a o spotkaniach formacyjnych, rekolekcjach — nie ma
juz mowy. Tradsi sa czgsto jak owce bez pasterza. Uzupeliaja te braki w domu. Modla si¢ razem catymi
rodzinami, zawiazuja mig¢dzy soba Kola Roézancowe, organizuja, na poty formalnie rekolekcje i spotkania
z kaptanami. I studiuja. Specyfika tradycjonalistow jest tez wigksza niz u innych wspolnot, uwaga kierowana na
doktryng Kos$ciota. Sa posrod nich osoby, ktore na wlasna rek¢ oddaja sig studiowaniu $§w. Tomasza z Akwinu
1 klasycznej filozofii, z zapalem czytaja dokumenty soboréw, teksty Ojcow 1 Doktorow Kosciota a takze
papieskie encykliki oraz apologetyczne podrgczniki. To niewatpliwie, w stanie dzisiejszego powszechnego
nieuctwa, analfabetyzmu religijnego, a takze chaosu doktrynalnego i, co za tym wszystkim idzie — razace;,
nawet porazajacej, miatkosci w sposobie przekazywania wiary cho¢by na katechezie w szkole, catkowitego
niemalze barku tejze dla dorostych wiernych — rzecz trudna do przecenienia. Dzigki takim samodzielnym
studiom Kosciol zyskuje nie tylko ludzi czerpiacych i budujacych swa wiar¢ w oparciu o nieskazona
chrystocentryczng liturgig, usprawniajaca do skladania ofiary ze swego zycia Bogu i drugiemu cztowiekowi
w rodzinie, w stuzbie publicznej, ale takze zdolnych broni¢ tej wiary i Ko$ciota, wzoér do apologii czerpiac od
prawdziwych, a dzi§ zapomnianych lub lekcewazonych mistrzéw.

Wierni jak pies!

Tradycjonalisci nie sa przy tym, wbrew obiegowej opinii, buntownikami 1 narzekaczami. Wobec swoich
pasterzy — proboszczow, wikarych, sa jak wierny pies — pan moze go czasem oblozy¢ kijem i1 przepgdzié, ale on
1 tak temu panu bedzie wierny 1 bedzie mu stuzyl. 1 czesto zdarza sig tak, ze to wlasnie zwolennicy Mszy
tradycyjnej bronia swego Proboszcza przed napastliwymi parafianami, ktdrzy maja do niego mndstwo pretensji
o to, czy tamto. To tradycjonalisci staja w jego obronie, mimo ze ten Proboszcz o Mszy trydenckiej w swojej
parafii nawet nie chce stysze¢. Podobnie bywa i z postawa tradycjonalistow wobec biskupdéw — sa pierwszymi,
ktorzy bronia czci swych pasterzy, nawet jesli, delikatnie moéwiac, nie zaznali od nich wcze$niej niczego
dobrego.

Czy Kosciol hierarchiczny, poprzez swe struktury, doceni wspolnoty tradycyjnych katolikéw? Pan Jezus sig
0 nie troszczy, troszczy i Marka Boza, a takze aniotowie. To pewne, i1 w zasadzie — wystarczajace, choc
w warunkach ziemskiej walki, czy ziemskiego pielgrzymowania bylby pozyteczny widzialny znak w postaci
zyczliwosci 1 zrozumienia ze strony tych, ktorym Chrystus powierzyt szczegdlna troskg o zbawienie dusz. Tak
czy inaczej, ze wsparciem czy bez — wspdlnoty tradycyjne sa w awangardzie nowej ewangelizacji. Cho¢
z pewnoscia kto$ traci, gdy ich potencjal jest administracyjnie thumiony 1 spychany poza domniemany obszar
glownej bitwy. Jeden z kaptanow, wcale nie z tradycyjnego zgromadzenia, komentujac t¢ sytuacje powiedziat
niedawno: ,,Zdziwia si¢ ci $lepi przewodnicy $lepych, jaka pigkna budowla powstata z odrzuconych kamieni.”

http://www.wieden1683.pl/news/tradsi-w-nowej-ewangelizacji




